Olomoucky kraj

Krajsky urad Olomouckého kraje

Odbor spravni a legislativni
Jeremenkova 40a, 779 11 Olomouc

Sp.zn.: KUOK/44236/2013 V Olomouci dne 27. 5. 2013
&.j. KUOK 47064/2013

Rozhodnuti

Krajsky ufad Olomouckého kraje jako nadfizeny organ pfislu$ny podle § 16a odst. 4
zakona ¢. 106/1999 Sb., o svobodném pristupu k informacim, ve znéni pozdéjSich
predpisti (dale jen ,zakon o svobodném piistupu k informacim®) a § 178 odst. 2 véty
druhé zakona ¢. 500/2004 Sb., spravni fad, ve znéni pozdé&jSich predpis, v souladu
s ustanovenim § 20 odst. 4 zakona o svobodném pfistupu k informacim rozhodl
o stiznosti pana Jakuba Martinka, bytem Na travniku 14, 796 07 Drovice (dale jen
,StéZovatel®), sméfujici proti postupu obce Drzovice pii vyfizovani Zzadosti
0 poskytnuti informaci podle zakona o svobodném pfistupu k informacim
a pfedlozené nadfizenému organu dne 14. 5. 2013 takto:

Podle ustanoveni § 16a odst. 6 pism. b) zakona o svobodném pristupu k informacim
se povinnému subjektu - obci DrZovice pfikazuje, aby ve lhité do 15 dnl od
doruCeni tohoto rozhodnuti vsouladu se zakonem o svobodném pristupu
k informacim Zadost stéZovatele o poskytnuti informaci ze dne 10. 4. 2013
a opakovanou Zadost stéZovatele o poskytnuti informaci ze dne 24. 4. 2013 vyridil
jednim ze zplsobli vymezenych v ustanoveni § 6, § 14 odst. 5 nebo § 15 zakona
o svobodném pfistupu k informacim. '

Oduvodnéni

Krajsky afad Olomouckého kraje, odbor spravni a legislativni (dale jen ,nadfizeny
organ®), obdrzel dne 14. 5. 2013 prostiednictvim obce Dr3ovice (dale jen ,povinny
subjekt”) stiznost stézovatele ze dne 9. 5. 2013 na postup povinného subjektu pfi
vyfizovani jeho Zadosti o poskytnuti informaci.

Ze stiZznosti a ostatnich pfiloZzenych pisemnosti vyplyva, Ze podanim ze dne 10. 4.
2013, uc¢inénym prostfednictvim elektronické podatelny povinného subjektu, se
stéZovatel obratil na povinny subjekt se Zadosti o poskytnuti nasledujicich informaci
(cit): ,, ........ kolikrat obec Drzovice od své samostatnosti ?4dala o dotace ze zdroja
Evropské unie. Kdy o tyto jednotlivé dotace 3adala? A za Jakym dcelem, tedy na jaké
projekty, obec o tyto dotace od EU Zadala?*

Na tuto Zadost (evidovanou pod &j. 0OU/129/2013) reagoval povinny subjekt dopisem
ze dne 18. 4. 2013 ¢. OU/129/2013, v némz uvedI (cit): ,Obec Drzovice Serpala
dotace z EU — z ROP v roce 2009 na projekt cyklostezky SmrZice — DrZovice.“

Vnasledném podani stéZovatele ze dne 24. 4. 2013, které bylo uédinéno
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